Zdroj tepla (a chladu) - predprojektova studie

Nazev akce:

Zadavatel:

Vstupni hodnoty:
Vykon zdroje tepla pro ustfedni topeni: 10,0 kw - potieba tepla v pribéhu roku
Vykon zdroje tepla pro vzduchotechniku: 0,0 kw § 6
Vykon zdroje tepla pro pfipravu teplé vody: 0,9 kw >
Vykon zdroje tepla $pickovy: 10,0 kw 4
3
Potieba tepla UT+VZT: 23,0 MWh/rok 2
Potteba tepla pfiprava TV: 4,7 MWh/rok 1
Potteba tepla celkem: 27,7 MWh/rok 0
£ < 2O
Vykon zdroje chladu: 0 kw \&é\ °°Z<“®b§ Q(\i“é;@‘f:;@& ‘»‘QQQ ¥ \\i@ii""&
Potfeba chladu: 0 MWh/rok —UT+VZT v
NavrZené varianty:
odhad. invest.
varianta 0:  plynovy kond. kotel (105%) 12 kW odhadované provozni néklady néklady bez
obdrZeni dotace
S touto variantou jsou srovnavany vsechny ostatni. Jedna se o investi¢né 76 909 K&/rok 53 000 K&
nejlevné&;jsi variantu bez nutnosti pfikladani. czt 0 K¢/rok 0,0 MWh/rok
plyn 73 889 K&/rok 26,4 MWh/rok
elektfina 1 440 Ké/rok 0,2 MWh/rok
tuha paliva 0 Ké&/rok 0,0 MWh/rok
ostatni 1 580 K¢&/rok
odhad. invest.
variantal: IVT GEO 612E 1 ks s ploSnym kolektorem odhadované provozni néklady néklady bez
obdrZeni dotace
TC zemé/voda. Vyzaduje zasah do pozemku. Plo$ny kolektor o odhadované ploge pfi normalni 49 638 K&/rok 509 459 K¢
:olrnki:é 37\/6 rvr12I V\t/i?guje nejvynévéf in\{veit-iéni nta:\[(Ialdy’,kTvZak\r/1ejL'j-st;?orvnijéi.k%hoftotvenflflfného’ cZT 0 K&/rok 0,0 MWh/rok
e P T s BSOSO e ook 00
elektfina 41 550 Ké&/rok 6,6 MWh/rok
hloubka vrtu pfi normdalni horniné: - tuha paliva 0 Ké&/rok 0,0 MWh/rok
délka plosného kolektoru pfi normalni horniné: 537 m 376 m2 ostatni 8 088 K&/rok
odhad. invest.
varianta2: NIBE S2125-12 1ks odhadované provozni naklady néklady bez
obdrZeni dotace
TC vzduch/voda. VyZaduje pouze umisténi venkovni jednotky pred diim blizko 57 042 K&/rok 356 400 K&
kotelny.Vyuziti prebytkl z fotovoltaiky neni zohlednéno, kdyz zohlednime, budou czT 0 K¢&/rok 0,0 MWh/rok
mit TC jesté lepsi ekonomiku. plyn 0 K&/rok 0,0 MWh/rok
elektfina 48 834 K¢&/rok 8,0 MWh/rok
hloubka vrtu pfi normalni horniné: - tuha paliva 0 K¢&/rok 0,0 MWh/rok
délka plosného kolektoru pfi normalni horniné: - ostatni 8 208 K&/rok
othad. invest.
varianta 3:  Viadrus kotel na drevo (70%) 20 kW 1 ks odhadované provozni niklady naklady bez
obdrieni dotace
Pivadni zdroj tepla. V provoznich nakladech je zapotitano i sniZené pohodli 67 737 K&/rok - ki
(Cas pfikladani) 22 875 K&frok = 250 dni * 0,5 h * 183 K&/hod (median mezd CZT 0 KE/rok 0,0 MWh/rak
istd mzda). plyn 0 K&frok 0,0 MWh/rok
elektfina 0 K&/rok 0.0 MWh/rok

hloubka vrtu pfi normalni horniné: =
délka ploinéha kolektoru pfi normalni horning: -

tuhd paliva 67 157 K&frok 33,5 MWh/rok

ostatni 5BD Ki/rok
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Ekonomické vyhodnoceni:
K&/MWh disl’(ontované IRR - NPV v f“:ase
ndvratnost Zivotnosti 20 let
var. 0: plynovy kond. kotel (105%) 12 kW 2776 K¢ - - -
s dotaci: 1791K¢ 15,70 let 6% 132 321 K¢
var. 1: IVT GEO 612E 1 ks s ploSnym kolektorem . . ? N
bez dotace: 1791 K¢ nikdy 2% -28 219 K¢
s dotaci: 2 059 K¢ 13,62 let 8% 141 289 K¢
var. 2: NIBE $2125-12 1ks N }
bez dotace: 2 059 K¢ 18,71 let 4% 32 132 K¢
var.3:  Viadrus kotel na dfevo (70%) 20 kKW 1ks Siltiiac 2302 K8
bez daotace: 243 222 Ki
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e yarianta 1 s dotaci kdCF

varianta 2 bez dotace kdCF

(zelend céra - kotel na difevo - ma byt méné rostouci (neflexibilita softwaru))

e varianta 1 bez dotace kdCF

e varianta 3 s dotaci kdCF

e varianta 2 s dotaci kdCF

e \/arianta 3 bez dotace kdCF




Environmentalni (ekologické) vyhodnoceni:

emise Y e .. uSetiené emise| kompenzace .
o uSetiené emise o, cena za usetfenou 1
spalenim za dobu uhlikové stopy .
paliva [t za rok [t Zivotnosti [t jednoho tunu CO2e [K¢/t
CO2e/rok CO2e

CO2e/rok] /rok] CO2e] ¢lovéka [let] ]

var. 0: plynovy kond. kotel (105%) 12 kW 8,01 - _ _ _

var. 1: IVT GEO 612E 1 ks s ploSnym kolektorem 2,46 5,55 111,00 22,20 4589,9

var. 2: NIBE S2125-12 1ks 2,95 5,05 101,04 20,21 3527,3

var. 3: Viadrus kotel na dievo (70%) 20 kW 1 ks 0,00 8,01 160,11 32,02 0,0

Zavérecné doporuceni:

O ohledné dotaci: Dle mého chapani sou¢asnych dotaénich programu byste mél narok na dotaci bohuzel
pouze pfi zhotoveném projektu na vytapéni do konce srpna 2024 a pavodni hlavni zdroj tepla by musel byt 1.
i 2. emisni tfidy. KdyZ tedy nebudeme narok na dotaci uvazovat, z ekonomického hlediska vychazi investice
do plyn. kond. kotle, T€ zemé/voda i T€ vzduch/voda velmi podobné. CSH (NPV), dle které bychom se méli

rozhodovat, by byla u T€ zemé/voda bez dotace o 86 000 K¢ vyssi, kdybychom si neptijéovali na investici nad
300 000 K&. Pokud bychom vyufili prebytky z fotovoltaiky cca 2 MWh roéné, byla by CSH (NPV) u obou TC
hrubym odhadem o 160 000 K¢ vy$si. Potom se bez pujcky a s vyuzitim piebytkd u obou T€ dostavame na
témé¥ stejnou hodnotu €SH (NPV) jako u starého zplsobu vytapéni dfevem. Zavér: Vytapéni ptivodnim

kotlem na drevo je tésné stale nejekonomicté;si (i pres ekonomicky zapocitané nepohodli). Tésné za nim se
nachazeji obé TC. Pokud byste si nemusel piijéovat, & pokud byste dokazal vlastni realizaci stahnout cenu

kolektoru o 60 000 K¢ a vice, doporuduiji jako 2. nejekonomictéjsi variantu TC zemé/voda IVT GEO 612E s
plo$nym kolektorem. V piipadé bez piijcky ¢i vlastni realizaci kolektoru vychazi varianta TC vzduch/voda jako

treti nejvyhodnéjsi varianta. Plynovy kondenzacni kotel se za Vasich podminek vyplati nejméné.
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